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1. Tóm tắt nội dung bài viết
Tác giả đã nêu rõ: Kỹ năng mềm của người lao động là vô cùng quan trọng và cần thiết, qua phân tích  cơ sở lý thuyết về kỹ năng mềm cũng như nhận định của một số quốc gia trên thế giới về những kỹ năng mềm một người trưởng thành (người lao động) cần có để làm việc hiệu quả. Tác giả đã nhận định về thực trạng kỹ năng mềm của sinh viên Việt Nam và giải pháp nâng cao vai trò của giáo viên với việc rèn luyện kỹ năng mềm cho học sinh, sinh viên. 
2. Những kết quả nghiên cứu mới
Tác giả có những nhận định xác đáng về vai trò của kỹ năng mềm, thực trạng kỹ năng mềm của sinh viên Việt Nam, có nghiên cứu để đề xuất một số giải pháp nâng cao vai trò của giáo viên với việc rèn luyện kỹ năng mềm cho học sinh, sinh viên. Nhưng những nội dung tác giả nêu trong bài không có nhiều tính mới. Vì việc nhận rõ tầm quan trọng của kỹ năng mềm và vấn đề tìm giải pháp trang bị, rèn luyện kỹ năng mềm cho sinh viên đã được nhiều trường đại học, cao đẳng đặc biệt quan tâm trong những năm gần đây. 
3. Ý nghĩa khoa học và thực tiễn
Với chủ đề bài viết, người đọc kỳ vọng tác giả sẽ cung cấp những nghiên cứu liên quan tới “nâng cao vai trò của giáo viên với việc rèn luyện kỹ năng mềm cho học sinh, sinh viên trong nhà trường thông minh”, mong chờ tác giả chỉ rõ giải pháp được nêu trong bài là giải pháp gắn liền với “nhà trường thông minh”. Tuy nhiên, các giải pháp của tác giả có thể áp dụng tốt trong bất kỳ nhà trường nào, chưa hề có yếu tố “thông minh” trong đó, thậm chí bài viết chưa nêu khái niệm về “nhà trường thông minh” nên chưa làm rõ được chủ đề của Hội nghị và chủ đề của chính bài viết.

4. Các nội dung chính của bài báo đã được công bố trên các ấn phẩm trước chưa? Cụ thể?
	
	
	
	
	
	
5. Các nhận xét khác
Cần bổ sung nhiều theo nhận xét ở mục (3) trên đây nếu tác giả có ý định đăng bài.

6. Kết luận:		Đồng ý cho đăng;
Đồng ý cho đăng nhưng phải sửa chữa;
Sửa chữa nhỏ không cần gửi lại;
Không đăng.
					
					Người phản biện
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